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Abstract

Philosophical Aspects of the Concept of Democracy during the process of Social Peace and
its Critics in Relationship with the phenomenon of Belief

World on the agenda in recent years is remarkable work and progress made in terms of globalization.
Communities now continue to meet on a common denominator with each other and take care of a wide
range of this common denominator, the common denominator in this world agenda “social peace" is located
in. History is no longer fighting for peace and social peace, especially in other than an individual is willing to
move the peace agenda. History our writers are so excited to hear

So the only destination in the world and even reconcile the objectives of social agenda.

We are also in line with this agenda , the common denominator of the human subject and the target area, we
chose to focus on the concepts of democracy and religion. Because one phenomenon on individuals, society
and the other tackles the reflection of this phenomenon. We will begin our work in this regard is primarily
focusing on definitions. Then we will make some evaluations on them.

Primarily under the heading Definitions. Democracy in the main title; individual, society, government, rights,
law, secularism, democracy and independence, and especially contemporary democracy will be discussed.
The main topics of faith; faith, morality, moral philosophy, moral and religious concepts of responsibility will
be investigated.

After examining two major phenomena in terms of concept and then present the general considerations in
the framework of these concepts will be critical in terms of social peace.

A short critical we take as an example the two concepts;

Democracy Faith

1. Freedom of Expression 1. Freedom of Expression
2. Freedom of Will 2. Freedom of Will

3. Personal Liability 3. Individual Responsibility

Looking at this table; the most important difference between the phenomenon of faith with democracy is
seen to result from the sense of obligation and responsibility of the individual

These issues will be discussed in detail in the context of our Declaration and will have been analyzed in the
framework of social peace

Keywords: Democracy, Faith, Religion, Secularism, Morality, Religion, Individual, Society, Modern
Democracy
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OZET

Dunya gindeminde son yillarda kiresellesme anlaminda yapilan ¢alismalar ve atimlar dikkat cekmektedir.
Toplumlar birbirleriyle artik ortak bir paydada bulusma g¢abasini sirdirmekte ve bu ortak paydanin genis bir
yelpazesi dikkat c¢ekmektedir ki, bu ortak payda dinya gindeminde “Toplumsal Barig” olarak yer
almaktadir. Tarih artik kavgalari degil barigi ve 6zellikle bireysel baristan da 6te toplumsal barigi gindemine
tasimak istemektedir. Tarih yazarlarimiz bunun heyecanini duymaktadirlar.

Oyleyse hedef ve hatta tek hedef diinya giindeminde Toplumsal Baristir.

Biz de bu giindem dogrultusunda, ortak payda olarak insani konu ve hedef alan Demokrasi ve inang
kavramlari Uzerinde durmay: tercih ettik. Zira birisi bireydeki bir fenomeni, dideri ise bu fenomenin topluma
yansimasini ele almaktadir.

Bu baglamda, galismamiza oncelikle tanimlar Gzerinde durarak baslayacagiz. Daha sonra da bunlar
Uzerinde degerlendirmelerde bulunacagiz.

Tanimlar baglig altinda 6ncelikle; Demokrasi ana bashgdinda; birey, toplum, iktidar, hak, yasa, laiklik,
bagimsizlik ve demokrasi ve 6zellikle gagdas demokrasi kavramlari ele alinacaktir.

inang ana bashginda ise; inang, ahlak, ahlak felsefesi, ahlaki sorumluluk ve din kavramlari incelenecektir.
Kavramlar agisindan iki ana fenomen incelendikten ve bu cergcevede genel degerlendirmeler ortaya
konulduktan sonra bu kavramlar Toplumsal Barig agisindan kritik edilecektir.

Kisa bir kritik yaparak iki kavrami érnek olarak ele alacak olursak;

Demokrasi inang

1.Ifade Hurriyeti 1.ifade Hurriyeti
2.Irade Hurriyeti 2.Irade Hirriyeti
3.Bireysel YUkumlulik 3. Bireysel Sorumluluk

Bu tabloya baktigimizda; Demokrasi ile inang fenomeni arasinda en 6nemli farkin bireysel anlamdaki
yukumlulik ve sorumluluk kavramlarindan kaynaklandigi gérilmektedir.

Bildirimizin iceriginde bu konular ayrintili olarak ele alinacak ve toplumsal baris cercevesinde irdelenmis
olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, inang, Din, Laiklik, Ahlak, Din, Birey, Toplum, Cagdas Demokrasi

ANA METIN

Dunya gindeminde son yillarda kiresellesme anlaminda yapilan c¢alismalar 6n plana c¢ikmaktadir. Artik
sinirlarin pek fazla éneminin kalmadigi bu gunlerde toplumlar birbirleriyle daha seffaf ortamlarda ve daha
aktif bir sekilde tartismaktadirlar. Bu tartismalar lokal olmaktan c¢ok daha fazla evrensel 6Ozellikler
tasimaktadir. Toplumlar birbirleriyle artik ortak bir paydada bulusma cabasini surdirmekte ve bu ortak
paydanin genis bir yelpazesi dikkat cekmektedir ki, bu ortak payda dinya gindeminde “Toplumsal Barng”
olarak yer almaktadir. Tarih artik kavgalari degil barisi ve 6zellikle bireysel baristan da 6te toplumsal barisi
gindemine tasimak istemektedir. Tarih yazarlarimiz bunun heyecanini duymaktadirlar.

Oyleyse hedef ve hatta tek hedef diinya giindeminde Toplumsal Baristir.

Hedef tespit edildigine gbre, bundan sonra yapilacak eylem bu barigin saglanabilmesi yonteminin
belirlenmesi ve tartisiimasi olmaldir. Oyle de olmakta ve artik diinya giindeminde bu konu tartigsiimaktadir.

Biz de bu giindem dogrultusunda, ortak payda olarak insani konu ve hedef alan Demokrasi ve inang
kavramlari Uzerinde durmayi tercih ettik. Zira birisi bireydeki bir fenomeni, digeri ise bu fenomenin topluma
yansimasini ele almaktadir.

Bu baglamda g¢alismamizin esasini U¢ temel noktada toplamak mimkundir.
1. TANIMLAR

Bildirimize esas teskil edecek olan ana kavramlari bu bdlimde ele alarak kisa agiklamalarda bulunacagiz.
Daha sonra bu bilgiler 1siginda degerlendirmeler temellendirilecektir.

ISBN: 978-605-64453-7-8 490



23-25 May 2016- Istanbul, Turkey
Proceedings of SOCIOINT 2016 3rd International Conference on Education, Social Sciences and Humanities

1.1Demokrasi Kavramina Esas Tegkil Edecek Kavramlar

Birey: Bolinmez pargadir. Toplumun bélinmeyen en kiguk pargasi olup, siyaset felsefesi bilimi agisindan
“tek insan” demektir.

Toplum: Bireylerin bir araya gelerek olusturdugu canli bir biitiind(ir.

Sivil Toplum: Temelinde birey bulunan ve sorunlarini kendi ilkeleriyle ¢ézebilen, disaridan bir miidaheleye
imkan tanimayan bir toplum demektir.

iktidar: Devlet agisindan egemen olma, toplum agisindan ise toplumun kendi iradesini egemen kilabilme
glclddir. Siyasi olarak toplumda egemenligi elde bulundurma gucunu ifade eder. Bu bakimdan iktidarsiz
devlet olmaz, ama iktidara gelmek, her zaman devlete tam egemen olma anlamina da gelmez.

Hak: Bizim baskalarina, baskalarinin da bize karsi yerine getirmesi gereken her sey. Yani kullanma ve
isteme yetkisine sahip oldugumuz seyler haklarimizdir. Bu etik olarak &dev ile ilgilidir. Bu anlamda
baktigimizda insanin her hakki, baskalarina karsi bir édevi beraberinde getirir. Burada ¢ok énemli bir
noktaya dikkat cakmak gerekecektir. Toplum iginde yasamak hakkimizdir, toplumun bireylerine iyi
davranmak ise gérevimizdir. Siyasi anlamda ise, bir kanun veya kural ile verilmis olan eylemlerde bulunma
serbestligidir. inang ve diisiinceleri ifade etme hakki ile siyasi ve sosyal haklar bunlardandir.

Yasa: Emredici ve uyulmasi zorunlu kurallardir. Yasalar devlet tarafindan konulmus olup, insan iliskilerini,
toplumsal diizeni kurmaya ve korumaya yoneliktir.

Birokrasi: Bir devletin islemesi ve devamliigin saglanabilmesi igin siyasi iktidar degisikliklerinden
etkilenmeyen sirekli bir ydnetim aracina gereksinim vardir ki, bunun adi Birokrasidir.

Laiklik: Din ve devlet islerini ayrihigi. Baska inangtan olanlara saygi ve hosgoruli davranmak anlaminda olup
bir inanca sahip birisinin diger inanca sahip olanlara her hangi bir baski uygulamamasi.

Demokrasi: En genis anlamiyla siyasi iktidarin halka dayandigi yénetim bicimidir. Halkin iradesini siyasi
iktidarin belirleyici giicu haline getiren rejimdir.

Demokrasi Uzerinde biraz daha ayrintii durmak vyerinde olacaktir. Zira esas konumuz burada
odaklanmaktadir. Demokrasi ferdi hiirriyetlerin toplumun geneline yayilmasi demektir. Toplum deviete dedgil,
devlet topluma tabi olmalidir. Devlet, demokraside halkina benzemelidir.

GunUmUz agisindan bu kavrama baktigimizda Gagdas Demokrasi adini verdigimiz ¢cagimizin en gelismis
demokrasi kavramini ele alirsak;

Cagdas Demokrasi su g ilkenin 1s1dinda vicut bulmaktadir.
1.Cogunlugun yénetim hakki
2.Siyasi esitlik
3.Azinligin ¢ogunlugun baskisindan korunmasi

Bunlardan &zellikle son ilkenin gergeklesmesi icin, her parcanin birbirini kontrol etmesi anlamina gelen
kuvvetler ayriligi prensibi, demokrasinin temel 6zelligi haline getirilmistir. Bu duruma goére egemenlik,
yuritme, yasama ve yargl olmak Uzere Uge bdlinmekte ve bu (¢ glcln birbirini denetlemesi
saglanmaktadir.

Bu denetlemede ve ayrica yukarida sayilan demokrasi tanimlarina baktigimizda bitin bunlar uygulayacak
olanin temelde birey oldudu ortaya c¢ikmaktadir. Zira sdzlerimizin basinda da esas itibariyle toplumu
olusturan en kiiglik birimin birey oldugu agikca ifade edilmekte idi.

Dolayisiyla sézlerimizin gelisiminde de deginecedimiz gibi temel nokta birey ve bireyin egitiimesinde
odaklanmaktadir. Bu yuzdendir ki, her firsatta dinya uzerinde gelismis Ulkeler butcelerinde en buyuk
yatirimlarin egitime yapildidi veya yapilmak zorunda oldugu gézlenmektedir.

1.2. inang Kavramina Esas Teskil Edecek Kavramlar

inang: Sahsi inanmanin igerdigi dogruluguna inanilan her sey. Kiside maddi unsurlar kadar 6nem tasiyan ve
doldurulmasi zorunlu olan énemli bir fenomen. Inanmanin kokleri insanin varlik yapisinda gizlidir.

Ahlak: insan topluluklarinca zamanla benimsenen, fertlerin birbirleriyle aile, toplum, devlet ve biitiin
insanlarla iligkilerini dizenleyen kurallar, ilkeler ve inanglar batini

Ahlak Felsefesi: lyinin ne oldugunu, insanin neyi yapabilecegini sorusturan felsefe. Ahlaki olanin 6ziinii ve
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temellerini arastiran bilim.
Ahlaki Sorumluluk: Kiginin kendi istedidi ve yaptigi her seyin sorumlulugunu tagima gicu ve bilinci.

Din: insanin ruhi yapisinda var olan “inanma arzusu’nun toplumsal yani yani sosyolojik yansimasidir.
Insanin bulundugu her yer ve zamanda, onun ilkel veya gelismis durumu goézetiimeksizin var olagelmis
toplumsal bir kurumdur.

2. DEMOKRASI VE INANG KAVRAMLARI UZERINDE BAZI DEGERLENDIRMELER

Demokrasi ve bu kavrama iligkin kavramlarin tanimlarina dikkatle bakildiginda ortak olarak gériilen noktanin,
toplumda genel huzur ve slirekliligin saglanmasi oldugu gézlenmis olacaktir.

Sozlerimizin basinda da ifade edildigi gibi global diinyada temel hedef bireysellikten 6te, toplum ve toplumsal
barig her zaman 6n planda olmaktadir. Cinki eskiye gére ginimiz dinyasi insani kiyas edildiginde,
gecmis donemlerde insanlar birey olarak yasama imkanina daha fazla sahip idiler. Bugun ise bunu saglamak
oldukga zor goértlmektedir. Bugln insanlar birlikte yasama zorunlulugu igindedir.

Biiyiik tarihgi ve sosyolog ibn Haldunun gogebe ve yerlesik toplum Gzellikleriyle ilgli sOzleri ve tespiti bu
duruma daha fazla agiklik getirmektedir. Ibn Haldun’a gére gogebe toplumlarda “lider merkezli bir yénetim
“esas olmaktadir. Yerlesik toplumlarda ise aksine lider merkezli degil “sistem merkezli bir yonetim” esas
alinmaktadir.

Bu da yine ibn Haldun’un tespitine gére toplumlarin yasamis olduklari cografi faktérler ortaya gikan karakter
yaplilari ile baglantili bir durumdur.

Zira gogebe ve kirsal kesimde yasayan bir toplum bireyinin paylasabilecegi fazla bir sey yoktur. Dolayisiyla
birlikte yasama adina sdylenecek fazla bir sey olamaz. Bu toplum 6zelliginde kurallardan daha ¢ok gelenek,
orf ve adet 6n plandadir. Her sey lider merkezli olarak planlandigi icin, liderin gitmesi ile birgok sey yok olma
ile veya bozulma ile karsi karsiya kalacaktir. Bir bagka ifadeyle demokratik kurallar fazla én planda dedgildir.

Yerlesik toplum &zelliginde ise, bunun aksine bireylerin bir arada yasama zorunlulugundan kaynaklanan
ozellik itibariyle paylasilacak g¢ok sey vardir. Ayni binayi, ayni koridoru, ayni asansort ve hatta ayni ¢atiyi
paylasan insanlarin birbirlerine karsi dogal bir paylasim zorunlulugu s6z konusudur. Ortak yasam sartlari 6n
planda oldugu igin de lider degil sistem giindemdedir. Dolayisiyla liderin gitmesi ile birgok seyin yok olmasi
veya bozulmasi ile karsi kirsiya kalinmamis olacaktir. Bir baska ifadeyle demokratik kurallar daha fazla 6n
plandadir daha dogrusu én planda olmak zorundadir.

Gelismis toplumlara bakildiginda Demokratik sistemin bir geredi olan secimler sessiz sedasiz yapilir ve
liderin degismesiyle de sistemde her hangi bir sikintiya rastlanmaz. Oysaki gelismemis veya az gelismis
toplumlara baktiginizda segimler ¢ok énemli bir dénim noktasi olarak ele alinir. Liderin degismesiyle de
birakin sistemde sikinti olmasini neredeyse sistem ¢dkecek noktaya gelir, hatta dinya kamuoyunda hi¢ hos
karsilanmayan demokratik olmayan yontemler ile midahaleler gindeme gelebilir.

iste bu noktada Demokratiklesme siirecinin dnemi bir kez daha ortaya ¢ikmis olmaktadir.
Simdi de demokratik idare bigimindeki isleyis tarzlarina bir géz atalim;

Demokraside, kurallar toplumsal olarak konulur ve bireyin menfaati 6n plandadir. Temelde bireye bir takim
yukumliltkler yiklenerek bu saglanmaya cgalisilir. Zira bilindigi zere toplum bireylerden olusur. Temelde
birey vardir ancak, bireylerin birey olarak 6zelliklerinin ortaya ¢ikiglari beklenmeden yine bireylerden olusan
toplumun belli bir kesimi bazi kurallar belirler ve bu kurallarin uygulanmasi istenir. Bu kurallar toplum
menfaatini 6n plana ¢ikarmaktadir. Burada bir kusku yok ancak, burada bir yontem farkhligi ortaya
cikmaktadir. O da, toplumun ve toplumdaki bireylerin menfaatini yine o toplumda bulunan bir baska birileri
veya bir bolliimii diiglinmekte ve bunlari kurallar halinde toplumun diger bireylerine sunmaktadiriar.

inang fenomeninde ise, ayni kurallar bireyin kendi i¢ diinyasinda bulunan, olmasi gereken ben tarafindan
olan ben e ylklenmeye calisilir. Yani 6énemli bir fark ortaya ¢cikmaktadir ki, o da Demokrasi de, bir birey veya
bir grup birey, diger birey ve bireylere gére daha 6n planda gibi gézikmektedir. Yani daha acik bir ifadeyle,
baskalarinin adina eylem yapma ve kurallar koyma yetkisi sz konusudur. inangda ise bdyle bir sonug séz
konusu degildir. Tam aksine bireyler kendi i¢ diinyalarindaki eylem yapma glcuni kullanirlar.

Sonug olarak;
Demokraside Timelden tikele giden bir yéntem benimsenmis,

inangda ise, Tikelden tiimele giden bir yéntem benimsenmistir.
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Eger toplum olarak bireydeki bu “tikelden tiimele” giden yonteme islevsellik katabilirsek, daha kisa bir yoldan
'Demokratiklesmeye'gidilmis ve esas hedef olan TOPLUMSAL BARIS saglanmis olur.

3. TOPLUMSAL BARIS AGISINDAN BU iKi KAVRAMIN KRITIGi

Sozlerimizin basindan itibaren iki temel kavram {izerinde duruyoruz. Birisi Demokrasi digeri ise inang
Fenomeni...

Demokrasi Gzerindeki ayrintili kavramlar Gzerinde durdugumuzda gdrtilen nokta, demokraside temel hedefin
birey merkezli olmakla birlikte toplum boyutlu konuyu ele alarak, toplum acgisindan bireye ifade ve irade
hiirriyetinin saglanmasi oldugunu gériiriiz.

Cunkul ifade ve irade etme hirriyeti olmadan bir yere varmanin mumkin olamayacagi agikca bilinen bir
husustur.

Bu anlamda iki kavrami ele alirsak;

Demokrasi inang

1. ifade Hurriyeti 1. ifade Hurriyeti

2. irade Huirriyeti 2. irade Huirriyeti

3. Bireysel Ykdmliliik 3. Bireysel Sorumluluk

Demokrasi ile inan¢g fenomeni arasinda en 6nemli farkin bireysel anlamdaki ylikimlilik ve sorumluluk
kavramlarindan kaynaklandigi goérilmektedir. Yikdmliiliik bireye toplum tarafindan yiiklenmekte, yani bir
bakima digaridan bir gérev yonlendiriimektedir. Sorumluluk ise disaridan bir gérev olarak degil dogrudan
dogruya bireyin kendi vicdani konumu agisindan konuya bakildiginda bireyin kendi vicdani konumu bunu
hissettiriyor olmaktadir.

Burada inan¢ kavrami ile din kavrami arasinda tekrar bir bag kurmaya calisirsak, su sonuca ulasmak
mumkuin olabilir;

inanma kavrami genel olarak anlasildigi gibi, soyut anlamda bir psikolojik durum olarak algilanmamaldir.
Zira, biraz 6nce de izah edildigi Uzere inang¢ bir fenomen olarak, insanda bulunan ve her an doldurulmasi
zorunlu olan bir bogluktur. Tipki insan vucudunda bulunan maddi unsurlarin devamlihdi i¢cin mutlaka
doldurulmasi gerektigi kaginilmaz ise, ayni sekilde insan vucudunda bulunan, manevi veya soyut boglugun
da mutlaka doldurulmasi kaginilmazdir. Buraya kadar genelde bir problem de gdzikmuyor. Ancak esas
problem bu soyut boslugun dolduruimasinda takip edilmesi gereken yéntem ve arag 6nemli bir konumda
duruyor kargimizda...

iste burada karsimiza iki yontem gikiyor:
“Taklid” yoluyla doldurulmak ve
“Akil” yoluyla doldurulmak

Birgok konuda oldugu gibi boylesine 6nemli ve insan hayatina dogrudan etki eden bir konuda, insanin kendi
yapisindan kaynaklanan bir yontemle degdil de baskalarina bagl bir yontem ile gerceklestiriien doldurma
eylemi saghkl bir sonu¢ vermeyecektir. Yani taklit yéntemi ile gerceklestirilen bu eylem dogal olarak bir
baska taklidi beraberinde getirecektir. iste bu agidan diinya tarihinde “din” kavrami zaman zaman
dogmalarla karsi kargiya kalmis ve ciddi yanligliklari beraberinde getirmigtir.

Oysaki bu manevi boslugun taklit ile degil de “akil” yoluyla doldurulmasi mimkin oldugunda birey, dogacak
sorunlari bagkalarina yukleyemeyecek ve kendi sorumlulugu ile bas basa kalacaktir. Ciinkl bireyin kendi
yaratiliginda beraberinde getirdigi dogrular, yanliglarindan ¢ok daha fazladir.

Dinya tarihine bakildiginda Ozellikle din konusunda karsilastigimiz dogma tiirii anlayislar, bireyin
kendisinden degil toplumdaki bir takim gelenek goérenek ve adetlerden kaynaklanmaktadir. Daha agikcasi o
adet ve gelenek ve goérenekler dinin yerini almistir. Bir bakima din ile ilgili sdylenenler din olarak
algilanmistir. Degistiriimesi mimkun olamayan dogmalar ortaya ¢ikmistir. Oysaki saf inangtan kaynaklanan
din asla dogmalarla doldurulacak kadar kigimsenmemelidir. Unutulmamaldir ki, din asla sadece soyut bir
kavram olarak ele alinamaz.

Unlii dustinir Bergson, din ile ahlakin iki kaynagi konusunu ele alirken, bu kaynaklarin hayatin iki temelli
temayllinden ortaya ¢iktigini ifade ediyor ki, bunlardan birisi koruma, dideri ise yaratma temaydiliidiir.
Birinden kapali cemiyet, bu cemiyeti tutan mukellefiyet ahlaki, bu ahlaki da destekleyen statik din doguyor.
Otekinden ise cemiyet ideali, bu ideali kamgilayan istiyak ahlaki, bu ahlaki da yasatan dinamik din gikiyor.
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Ozetle sdylemek gerekirse Bergson sunlara dikkat gcekmektedir;

Kapali cemiyet, azalari birbirini tutan, her zaman savasma veya savunmaya hazir, bir déglisme durumu
almaya mahkam bir cemiyettir. Nasil karinca ini igin yaratilmigsa, insan da bu cemiyet igin yaratimistir.
Oyleyse su agikca sdylenebilir; Insan yoksa cemiyet yok, cemiyet yok ise insanin yagsama sansi hig yok...

Aclik cemiyet ise, prensip itibariyle batin insanhdi icine alacak olan cemiyettir. Bu cemiyet uzaktan uzaga,
zaman zaman seckin ruhlar tarafindan hayal edilir ve bir takim yaratmalarla her defasinda kendinden bir sey
gerceklestirir. Bu yaratmalarin her biri, insanin az ¢ok derinden bir degismesi sayesinde o ana kadar
yenilmesi imkansiz glglukleri yenmek imkanini verir. O halde, “belli bir cemiyette, belli bir anda gergcekten
mevcut olan bir statik ahlak vardir. Bu ahlak adetlerde, fikirlerde ve miiesseselerde yerlesmistir. Ote yandan
da bir dinamik ahlak vardir. Bu ahlak hamledir, ictimai zarureti yaratan tabiatin yaraticisi olan hayata baglidir.
Birinci miikellefiyet baski olmak dolayisiyla zeka altidir. Ikincisi ise, istiyak olarak zeké distidiir.

Boylece Bergson’un vardigi netice su noktadadir; Tazyik olsun, istiyak olsun, masal olsun, ask olsun: Ahlak
ile Dinin kékii ve kaynagi hayattadir.

Simdi bu agiklamalar 1s1dinda konuya tekrar géz atacak olursak;

inang ve din soyut kavramlarla ézdeslestirildiginde ve toplumdaki 6rf ve adetlerle paralel ele alindiginda
dogmalar karsimiza gikacaktir. Oysaki bu bireyde bulunan ve en blylk sermayesi olan akil araciligiyla ele
alinir ve giindeme tasinirsa dogmalardan uzaklasilir. En 6nemli elde edilecek fayda ise, inancin pratik
hayata yansimasi saglanmig olmasidir. Bradley “Dindar olan bir kimse eger davraniglarinda ahlakli degilse,
ya sahtekardir ya da batil bir dine inanmaktadir’ demektedir.

Sonug olarak;

Toplum olarak yagsamanin ytukUmltllkleri arasinda en dnemli nokta, foplumda birey olarak yikimliiliiklerin
yerine getirilmesidir.

Temel nokta; bireysel yikumliltklerin yerine getiriimesi,
Hedef ise; bu sliregde sonug olarak toplumsal barisin saglanmasidir.

Bir yanda bireyin ylkimliliikleri 6te yanda hedef olan toplumsal baris bulunmaktadir. Bu iki unsuru
gercgeklestirecek bir harg ve sistem gerekecektir ki, 0 da diinya glindeminde bulunan en ideal bir sistem olan
Demokrasi kavrami...

Bu arada yukimliliga de yani disaridan olusacak olan bir gérevlendirme anlamindaki yikumlaligi de
asacak ve onu da kapsayacak bir diger kavram var ki o da sorumluluk, yani bireysel sorumluluk kavrami...
Bu sorumlulugu yani bireysel sorumlulugu saglayan bir yapi var ki o da inan¢ fenomeni...

Oyleyse;

Birey ve dolayisiyla toplumun vazgecilmez 6énemli iki unsuru olan bu iki fenomeni, dikkatli ve bilimsel ilkeler
cercevesinde ve toplumun pratik faydasina olan ydnleri tespit edilerek uygulanmasi yoninde saglikh adimlar
atiimalidir.
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